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Giris

- Son yillarda ekonom1 hteraturune ycm giren rant kollama teon51-rent
seeking theory -(1) ekonomistler arasinda 6nemli ve heyecanh tarigmalara yol
acmuistir. Teorinin esasint geleneksel olarak sosyal bir yara halini alan ekono-
mik rantlar olugturmaktadir. S6z konusu bu rantlar ekonomide sosyal bir mali
yet teskil etme egilimindedir. Ekonomik rantlar bireysel olarak veya firmalann _
11gisini bu yone ¢ekmeye baglamigtir. Gergekten ekonomideki ajanlar daima

servetlerini artirma arzusu igindedirler ve bu tip rantlara ybnellk faaliyetlere
gmgmektedlrler Bu tiirdeki rantlar ekonomide rekabetq1 ortamdan si1yrilip kisi
ve firmalar igin siirpriz kazanglar halini almaktadir. Rantlan elde etmeye
yonelik faaliyetlerde, bireyler ve firmalar kaynaklarim rant elde ederek

~artirmak arzusu 1qmded1rler Bu Qerqevede rantlar golge fiyatlar yoluyla :
-olusmaktadir.

~ -ilk 6nce Tullock tarafindan ortaya atilan rant kollama teorisi, diizenleyici
~olarak her alanda ortaya ciktif1 ifade edilmektedir.

Omegin bir monopoliin sosyal maliyeti olmasina iliskin olarak hiikiimet
miidahalelerinin ve tirettigi politikalann bir piyasa yapisi icerisinde bu faaliyet-
leri ortaya cikardifini sdylemek mimkiindiir. Geleneksel olarak hiikiimetin bir
monopol olarak bu tip uygulamalan ¢ yOnlii bir iligkiyi ortaya ¢ikarmaktadir.
Monopolist olarak ortaya ¢ikan bu rantlar gOlge fiyatlar geklindedir. Diger bir
drmekte de Kruger 1967'e aittir. Kruger'in Omegmde rantlarm bir hisse yada pay
olarak ciktigi gbzlenmistir. Rant kollama faaliyetleri, pohtlkacﬂarm faaliyetlen
sonucu ortaya ¢ikan sosyal bir maliyet olarak golge fiyatlar seklinde deger
~ bigilen ekonomik degerlerdir. Mikro ekonomik etkilere yonelik olarak ortaya
gkan ¢ogu rant kollama faaliyetlerinin hiikiimet mudahalelenyle olustugu
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gorulmektedlr Bu optimal hukumet polltlkalarmm revizyonuna rehberlik et-
mektedir ki bu revizyonlar ¢ofu klasik devlet politikalanyla rant kollama '
seklinde kisi ve firmalan gelir elde etmeye yonlendirmektedir: |

Biitiin bu gelismelerin temel belirleyicisi olan faktorler, devletm genel

ve Ozel olarak uyguladif mikro ekonomik diizenlemeler ve polmkalar lizerinde
~ odaklanmaktadir. Rant kollama teorisi baslangu;ta kalkinmada makro ekonomik '
konulara dikkati ¢ekecegi dusunulmesme ragmen aslmda rekabetci paradlg- .
madan sapilmasi, sosyal maliyetlerin diizenlenmesi, bunun &l¢iilmesi olarak
algilanmig ve ortaya konmustur. Bundan dolay: Postner Birlesik Devletlerde
monopollesmenin sosyal maliyetlerini tahmin ederken, Kruger ise Tiirkiye ve
 Hindistan'da bu faaliyetlerin sosyal maliyetlerini tahmin etmeye ¢aligmigtir.

‘Diger taraftan devlet biitgesiyle iiretilen rant kollama katkilan, amprik olarak
baz1 kavramlan da 191nde taslmaktadlr '

Bu makalenin amaci ortaya Qlkan bu boslugu da doldurmaktadir. Biz bu-
rada devlet biit¢esi uygulama sonuglarindan kaynaklanan rantlann dlgiilmesini
ortaya ¢ikarmaya c¢alisiyoruz. Hem teorik olarak hem de amprik ¢alismalarla
kapiy1 acacagiz. Bu cercevede rant kollama faaliyetlerinin makro ekonomik et-
kilerini en iyi sekilde tesbit edebilecegiz. .

Elbette rant kollama faaliyetleriyle ilgili bu temel problem, ay'nnnh Ve
amprik olarak gozlemlere dayanmayacaktir. Bundan dolay: biz sik sik biitce
6deneklerine basvuracagiz ki teorik olarak konulari yorumlayabilelim.
Gercekten teori ve verilerin kullamilabilirligi  6lgiisii icinde bir uzlagma
~ saglayarak konuyu agmaya c¢alisacagiz. Bu cercevede g¢alisma belki ¢ok fazla
miikemmel olmayacaktir. Ancak makalede belirli dlglilerde, belli bagh eksiklik-
ler 6denek yerleri itibariyle tartigilacakur. Umit verici bir sekilde, bunun gibi
bir makale, bizi ¢ogu teorik izlenimlerin 6tesine tastyacaktir.

Bu nedenle makalenin katkis1 ampirik bulgulari ortaya koymak ve dikkati
bu yone ¢ekmek olmasina ragmen, konu hem teorik hem de amprik olarak ince- '
lenecektir. Belirli bir gekilde Oncelikle 20 iilkede devletin biitce 6deneklerine

yonelik rant kollama faahyetlermm nispi olarak GSMH ic¢indeki yeri ve kamu

harcamalarnin nispi pay1 ortaya konulacaktir. Calisma sunlan icermektedir; 2
kisimda kamu transferlerine yonelik potansiyel rant kollama faaliyetlerinin du-
rumu tartigilacaktir. Bu rant kollama diistincesi biitge tahsislerinden kaynakla-
nan bir hareket OIdugu bir 6rmekle gosterilmeye ¢aligilacaktir. 3. kistmda bu tip




i Butge Tahsxslerme Yénehk Rant Faalxyetlen

_rantlann OIQumlemeSI kazamhna31 tarusllmaya gahsllacaktlr Bununla 11g111"

Olgiiler ortaya konmus, tarnsﬂrms ve deneysel sonuclar dordiincii kisimda g6z
Oniine serilmistir. 5. kisimda yorumlan igeren &neriler bulunmaktadir.

LR

- 2- Kamu Transferleri ve Rant Kollama

~ Burada bizim blqutlenmlzm Onemh bir pargas: hiikiimet transferlendlr
Dusuncermz hiikiimet transferlerinin rant kollamayla ilgili oldugu, siiphesiz bu-
nun yeni bir dusunce olmadig, fakat Tullock 1967'de yaymnladi (3) makale-
-sinden yararlanarak konuyu aqﬂdamaya calismamizdir. Bununla birlikte bu
boliimiin amaci okuyucuya makalenin temel anayasal katkilar ve ampirik
sonuclanni gostermektir. Bu gergevede okuyucuya makale ile anayasal bilgiler
Ve ampmk sonuglar sunulacaktir. Bu nedenle bu gekildeki kisa ve 6zlii bir ana-
lizle kamu transferleri ve harcamalaninin burada anlatildif gibi rantlara neden
olabilecegi ortaya konacaktir. Bu yolla ampirik olarak elde edilen sapmalan ve

bulgulan kolayca arﬂayablhnek ve belki de konu uzermde bam teonk bulgular '
elde ed11m1§ olacakt1r :

Slmdl bir ekonomlmn ¢ sektorii 1gerd1g1m varsayalim. Bunlar sanayi
- sekitdru, tarnim sekt()ru Ve hlzmetler sektoridiir. Ba.slanglq olarak varsayahm K1
ekonomi iizerinde kamunun miidahalesi yoktur. Sekil 1 de baslangnqta bir ¢ok

sanayi mali 1qerecek sckilde sanayr mallan ve hizmetler Xo' la gdstenlrms ve ‘

bu yatay eksende yer almigtir. Biitiin fiyatlar serbest piyasada cari bir takim

~ mallann fiyat1 icersinde denge halinde bulunmaktadlr Bu denge A noktasmda
~ Ulusal Gehr seviyesini Xo+Yo dengesidir. ‘ -

Simdi ekonomiye devletin vergileme yoluyla mudahale etag
diisiiniiliirse, vergi ya hizmetler iizerine ya da sanayi iizerine konulacak bir ver-
gi seklinde olacaktir. Agik olarak hizmetler sektorii tizerindeki boyle bir vergl
ya sanayi sektorii ya da tanm sektorii uzennde farkh sekxllerde ( fiyat ve gelir)
etk131 ile Ulusal Gelir icinde yan51yacakt1r ' '

Ornegm mzmet sektbmnde qallsanlar izerine konulan bir vergl ya tanm
ya da sanayi sektoriine yansicak bir katk: seklinde belirecektir. Bundan bagka
sanayi sektoriiniin daha biiyiik bir gelir ve yiikselen bir talebe sahip olacag
~ tanim mallarina ybnellk talebin diisecegi ve sanayide bir gelir etkisi meydana

 getirecepi siiphesizdir. Bu §ek11de bir etki sonuqta sanay1 sektdninde bir refah'
yaratmig olacaktir. -
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Bununla birlikte 11gimiz klasik refah etkisinden ziyade rant kollama faa-
llyetlen lizerinde yogunlasacaktlr Bundan dolay:1 yanhizca geleneksel manada -
gelir ve ikame- etkisi olarak isimlendirilen vergileri ve transferlerin etkilerini
gOzard: ederek, rant kollama konusuna agirlik verecegiz. Bunun u;m A nok-
‘tasinda yer alan vergi ya da transferlerden sonraki durumda rant kollama anali-
zine baslanmis ve hala bu denge durumunda ulagilabilir sonuglar aranrriaya

calisiilmistir. Benzer bir sekllde ﬁyat rasyosu bir biitlinlik 1¢inde olgulmeyc
caligiimistir. ' 5 y

Yukanda klasik etkilerin olmadigin1 varsayarak 45 derecelik dogruda A
noktasina dogru sekil 1'de aa dogrusu ile ekonomide karsilagilan transfer
biitcesi dogrusunu tamimladik. Bundan dolay: rant kollamaya yonelik faaliyet-
leri diglayarak ekonomide miimkiin olan butun ciktilanin aa dogrusu ilizerinde
ele aldik. Omegin, eder tanimsal kesimde calisanlarin gelirleri B noktasina
¢ikarsa bu tamamen hizmet kesiminde ¢aligan kisilerin gelirlerinin B noktasma
- diismesiyle saglanacak, bunun i¢in yeni denge noktasi daha oncekl durumdan
farkli olarak aa dogrusu uzennde B noktasinda olugacaktir.

Bu noktada rant kolllama teon31 konu iizerinde farkli bir yaklaslm getir-
mektedir. Acik olarak ya tanm 15@1]@31‘1 ya da sanayl 1s¢ilert (sadece 1ki gurup
degil) hizmetler sektoriinde calisanlardan, verg 'zrden dolay: bir ddiil elde ede-
ceklerdir. Her iki gurup potansivel kazanclan bundan dolay: hiikiimet politika-
lann ve fonlariyla dogrudan dogruya Lobby olusturarak bagka bir ydne

yonlendirme amacim tegvik edeceklerdir. (4). _

Her iki gruba To noktasinda gelir saglanacaksa 0 zaman rant elde etme
' faahyetl To noktasina dogru kayacaktir. Biz burada To noktasinda (5) yeni den-
genin olusacagini varsaydik. Burada rant kollama Ulusal Gelir hesaplarina
prodiiktif faaliyet olarak zaman i¢inde yansiyacaktir. Bu ,Ulusal Gelir hacminin
artmasindan degil kaynaklarin rant kollama geklinde kullanilip bitirilmesinden
- bagka birgey degildir. Rant kollama faaliyetleri bu nedenle sosyal liretime bir
“katki mahiyetinde olmayip, sosyal bir maliyet olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bun-
dan dolayr To noktasina dogru gelir biitge dogrusu agik bir sekilde agag dogru
yer degistirir. Bu nokta rant kollama bitge dogrusu olup sekil 1'de bb dogrusu. 2
olarak gostenlmlsur ' o
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- Xo Sanayi ve Hizmetler

Sekxl 1: Endustnler Arasinda Transferler

Devlet miidahalesi sonucu ortaya ¢ikan rant kollama faaliyetleriyle Ulu- '
sal Gelirin kompomsyonunda dikkate deger bir deglsme gbrilebilir. Bu durum
~ zaman iginde bazi olasiliklan ortaya ¢ikarabilir. Bu olasthiklar a) hangi Lobby

- faaliyetlerine y6nelik 6deme yapilacag b) transferleri kimin kazanacagldlr Bu
olasiliklar asagldakl Omekle agiklanmaya qahsllrmstlr

Orneglmxzde sadece tanm sektSriiniin lobi faaliyetlerini gGZGniine_ alarak

To noktasinda transferleri kazanan bu sektdriin olacagin ifade ettik. Bu durum-
 da dengenin sekil 1'de goriildiigii gibi B noktasinda olusacagdir. Bu durum
hizmetler sektdriniin agikca transferler yoluyla To noktasinda kayiplarin
gosterirken tarim sektdriiniin transferler yoluyla sagladid: kazanglan da
gostermektedir. aa dogrusu iizerinde B noktasinda yeni denge alam1 da
- goriilmektedir. Bununla birlikte reel kaynaklann To noktasinda rant kollama
yoluyla katki sagladif gercegi dogru bir degerlendirmedir. Gergekten lobby

¢ikmakta ve sekil 1'de goriilecegi gibi lobby 'nin amacina yOnelik olarak tanm
sektorii gelirleri hizmetler sektdriine geri donebilecektir ki bu durum B nok-
tasinda kaydedllmemlstlr BOyle bir durumda A noktasina ddmilmesnyle
olusacaknr Bu nedenle bu noktada hl(}bll' deglgme olmadi$ gdmlecekur El-

~ yapma tanim sektOriiniin yaranina hizmetler sektorii tarafindan genelde ortaya
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bette bu sadece 11g1n(; bir 6rmekleme olup hlzmetler sektoriiniin Lobby yapmasi.
yoluyla ortaya ¢ikacag: varsayilmigtir. Aslinda hizmetler sektSriiniin ¢ciktilaninin
sosyal bir katki sagladif hlzmetler-sanayl sektoriinlin mevcut gelirlerinin
A'dan To noktasindaki gelir durumuna digecegi ekonomide dengenin bb.
- dogrusu iizerinde G noktasi uzerinde olusacagi da gomleblhr

Diger bir 6rnekte hem tarim hem de sanayi sektorii lobisi To noktasin
1/2'sini olusturuf Lobby faaliyetlerinin hizmetler sektorii yararina ortaya
¢iktifim varsaydik. Bundan dolayt D noktasinda rantlardan dogan katkilan
- disarida birakan denge noktasin bulduk. Bu durum 1/2 To noktasinda tanm ke-
siminin net kazancini, hizmetler ve sanayi kesiminin birlesik kayiplanm ifade

- eder. Bu acidan hizmetlerin katkis1 To noktasmda sanayi ve mzmeﬂerden elde -

edilir ve E noktasinda reel denge noktasina ulasilir.

AF dogrusu rant kollamaya 111§k1n potan51yel kazang daglllm alarum
gostermektedir. Bu durumda Lobby yapmanin maliyeti iki sektor arasinda denk
olarak béliinmiistiir ve tanm sektorii kazanan sektordiir. AF dogrusu hi¢ bir

rantin oimadigl dagilim dogrusu baz alinarak aa iizerine yerlesmigtir. AF
uzerindeki s6z konusu kazanglar transfer miktarlanyla stirlanmagtir.

Bundan dolay: hiikiimet transferlerinin kat':1 yaratacag: agiktir Ulusal Ge-
Iir hesaplamalarinda bir diismenin oldugunu hesaplama gereksiz olabilir.
Gergekten Ulusal Gelir hesaplarinin kompozisyonu degismeyip aynen kalabilir.

Gelecek kisimda yukandaki' analiz sonuc¢larindan hiikiimet transfer ve
harcamalannin belirli tlplermm rant kollama yoluyla yaptlgl katkjlar tahmm- .
lenmeye Qall§llm1§tll' '

3- Ikl Temel Varsaynm

Oncek1 paragrafta yapilan anahzlerde iki 5nemli sonuq ortaya 91km1§t1r _
Bunlardan birincisi Ulusal tiretim hacmine iligkin Ulusal Gelir Hesaplan ve

Ulusal Uretlmdekl degismelerin rant kollama faaliyetlerinin Olciilmesinde ya-
rarh olmadifidir. Bundan 6tiirii gelir dagilim1 tizerine veriler bu Oneriler igin
kullamlamayablhr Ikinci olarak biitcedeki acik veya ortiilii transferler ve

biitgeden kaynaklanan rant kollama faaliyetleri arasinda dogrudan bir baglant1 '

mevcuttur. Bundan dolayi biitgeye iligkin rant kollama faaliyetlerinin Slgiilmesi
hitkiimetin biit¢esinde farklr bliimlere iligkin veriler lizerine dayandinlabilir.

310-
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Su anda burada varsayim sudur' gogunlukla bu durum itibariyle teorinin .
kesmhgl siddeti ile gercek dunyammn verilerinin elvenshllgl arasinda bir uyu-
mun saglanmas: gerekir. Bu makalede bbyle €sas bir uyum sadece rant kolla-
manin tamamen kamu transferlenndekl degismelerden on kamu harcama-
larindaki degigmelerin kullanimiyla ilgilidir. A¢ik olarak hiikiimet
harcamalarninin reel kaynaklan asin bir gekilde yiyip bitirdigi bu agsamada rant
kollamanin harcamalann % 100'iine denk olmasi ihtimali yoktur. Burada hali-
hazuda venlerm elvenshhgl Olgiisiinde varsaylmlar zorlanmnstlr '

Sonug olarak rant kollama verilerinin tahmin edilenin tistiinde olabi-
lecegidir. Bununla birlikte diger dogrultuda verilerde bir faktSr mevcuttur. Tah-

minlerin Glglilmesinde gi)ruleblleceg1 g1b1 11k eksﬂchklerm etkisini yaustmna _
eglhrmnde olundugudur o e .

- Kamu biitgesi va51tas1yla ortaya ¢ikan rant koIlamaya yﬁnehk tahmmlen-
- miz iki varsayima dayand1nlm3ktad1r° ' '

a) I(amu butqc harcamalan payindaki b1r degisme, bask1 guruplan ta-
- rafindan rant kollama faaliyetinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. S6z konusu

bu rantlar (Isgiicii, sermaye vs gibi) reel kaynaklanda icine alir. Bu nedenle
toplam kamu harcamalannin nisbi bﬂeslmmdekl herhangi bir deglsme rant kol-

lamayla sonuglanan katki seklinde kaynaklan gbstermektedir.

Bu varsayim, kamu 1ht1yaglanm fedakarca karsllamaktan myade, kamu*
*tarafmdan kendi kendine hizmet etme faaliyeti alarak kamu harcamalarni in-
celer. Bu anlamda kamu kesimi bir neo-klasik yaklasimdan ¢ok Buchanan ve

Tullock'un galigmalarninin birlestirilmesiyle ortaya ¢tkan " Kamu Tercihi " var-
sayimi olarak karslmlza Qlkal' -

Bu Olgiitlerin amacina yonelik olarak rant kollama faahyetlenm gdsteren
veri butgedekl b01umlerdek1 deglsrnelen (biitiin butqeyl degil) ele aldik.

b) Hukumetm butqesel tahsislerinde meydana getirilen degismelerde
biitiin rakipler tarafindan katki saglanan kaynaklarin degeri Konsolide biitge
tahsislerindeki degigsme tutarlanna esittir. Bu varsayim sifir fayda saglayan et
toplamx 1fade eden rekabetcl rant kollama teorisi lizerine dayandmlmaktadlr

g
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4- Rant Kollama Faalivetlerinin *(“)lgiihnesi '

Bu Kisimda yukdndakx sonuglm l\ull..maum kamu blitce tahSISlenne '
‘yonelik rant kollama ile ilgili Glgtimleri yapmaya caligttk. Farkl amaglarla
‘kamu harc,dmaldrmm oransal tahsisatlarindaki toplam deg1§melcr tesbit edil-
meye ¢calistimistir.Bu veri »onuc,l..u 1IS13inda;

a) Kendiiert i¢in rant kollamaya yonelik recl kaynaklan kullanlp bitiren
baski1 guruplari Lam[mdan yapllan rant kollam:; laaliyetlen or[aya cikmaktadir.

D) Buna ilave olarak veri \L)llngl r mmnda loplam rant kollama mik-
tarimnin, farkh amaclara yom,llk olarak buu,unn nisbi tahsisatlarindaki top]am
deg1§mcye denk  oldufu gozlenmistir. Asafidaki olgumlemeler bu
distincelerimizin dogrulugunu gostermektedir. Ik formiiliimiizde Rt : butiin -
‘kamu harcamalan ile ilgili biitge Lahsislerine iligkin mnl kollama miktarim
gostcrmukludn Bu d\d ld..ll\l formiille L unlnlJHnHwI

Z -<| S-(t)i - S (t-1); |

S (1) onerilen butge teklitlenni igerirken S (1-1) bir 6nceki yil biitge tek-
- liflerint iQCI"’mLleJil‘ n isc bitce yil sayisun costermektedir. Rt :t ve't - 1
yilinda bulgc. Lahsislerindeki dwmmludul l\..l) naklandn lophm tutar vermek-
ledir. ' ' '

Rt'nin dcgcri sceilmis baz Glkeler icin 1970 - 1985 doneminde her bir y11
.icin hesaplanmistir. Ri'nin hesaplanmasinda Birleymis Milletlerin Kamu Finans-
~man Istatistikleri-baz ahnmistir. Bu yayinda bmgdu Savunma,Egitim,Saglik,
Refah vs gibi 9 hl/mu Kaleming l)ulunmuxuu (0). '

‘Bu noktada kamu harcamalan konusuna yada goﬁu ilkelere yonellk pek
¢eligkili olmayan verilere dikkat ¢ekilmistir. Gergektlen oneriler burada yu-

karida tanimlandig sekliyle cok wenis bir boyutta belirlenen 9 hizmet sinifina -

denk olarak hazirlanmigtir. Bunun Giesinde ¢n azindan gozle goruleblllr rant
kollama faaliyeti am aglar yada alt departmanlar arasinda yer almaktadir. Bu
sekilde clde cdilen verilen kamu harcamalarina yénelik olarak ortaya konulan
rant-kollama [aalnyulumn icermektedir. Bu degerlendirmeler kismen (ya da
belki tamamen hatta agir)) kamu harcamalan veya rant kollama faaliyetlerinin
Sl¢iilmesinde sadece transferlerin kutlandmasina denk gelecek gekilde yukarlda

tartigtlan problemi ortaya koy m...tl\mdu



 Biitge Tahsislerine Yanéz;vc Rant Faaliyetleri
Herbir iilke icin Rt nin gergek degerl Rc 1le hesaplammsur

Rc = Tﬁ% RYT, ¢ = 1..m iilkelerin sirasim ve T yil sayisini ifade et-

mektedir. Rc hiikiimetlerin biitgesel tahsislerine yonelik tilkelerindeki esas rant -
miktarninm gostermektedir. ; -

Tablo 1'de hem Rc hem de Rc nin maksimum degeri venhmsur 2 nolu

siitundaki numaralar 100 Rc ile isimlendirilmis rant kollama miktarlannm % ola-

rak gostermektedlr Bask: gruplanna yerilen hiikiimetin basansizhifinin bir
Ol¢ustini ve hiikimetin biitge tahsislerinin dagiliminin diizeltilmesini burada
~1ncelemek mimkiindiir. BOyle bir ¢gilim biit¢cenin gériiniimiini ve rant yoluyla
elde edilen katkilann iizerinde zayif miilkiyet haklanni géstermektedir. Bdyle
bir miiphemlik aslinda ¢ok fazla anlasmazlifa neden olacak arazi uizerindeki
rantlar ve miilkiyet haklan iizerindeki rantlar ile geligkiye diigiilmesine neden
olacaktir. '

- Sadece siirpriz olarak degil, hiyerargik olarak olusturulmug geligsmig
ekonomiler Azgeligmig ililkelerden daha az rant saflama egilimindedirler. Bu
ilkeler tipik olarak hala bask: gruplannin nisbi giiclinde politik ve sosyal ben-

~ zerlik bulmaya ugrasmaktadlrlar Bu sekil 2'de Rc ifadesiyle GSMH'nin
yuzdesi olarak daginik bir gekilde gostenlmngur e . '

Simdi rantlara ait katki miktanm dikkate aldigimiz taktirde GSMH mn -

bir yiizdesi olarak biitce tahsislerine yonelik rant kollamaya neden oldugu bilin-

‘mektedir. Buna Wc ile gbsterdlk Bu 6lci hem Rc'ye hem de kamu-
- ddeneklerinin GSMH'daki ylizdesine bagli olacaktir.Bu durumda Rc kamu har-
camalarnnin etkmsnzhglm bize ifade edecek, ki bu kamu sektdrintin kdqulmesn '
‘gerektigi sonucunu bize gosterecektir. Bu nedenle Wc'ye ait bilgiler 6nemlidir.

ise bu katkilann hesaplanmast:

Wc Rc. (g;wc) §eklmdedlr Gc nin manasi kamu harcamalandlr GNPc

ise C ulkesmdek1 Ulusal Gelirdir.

Tablo 2'de Orneglrmze 1hskm 20 tilkenin Wc dcgerlen venlmnsur Ustehk'
GSMH'nin katkisi itibanyle siralamada Iswqre en digik rantin olduu iilkedir.

Bu bize her bir iilke i¢in en diisiik rantin oldugu tilkelerde karsllastlrmalarda '
GSMH'ya ait nispi katkilarin bulunmasindada yardimci olacaktir. Bu nedenle
Birlesik Devletler'de Isvigre'den 3.3 kez daha fazla rant kollamanin oldugu
goriilmektedir. Siiphesiz diger belli bash iilkeler ya da gruplar bu sekilde kolay-
“ca kargilagtinlabilir. Omegin Birlesik Devletlerde ya da OECD iilkeleri igin

Wc'nin degerinin Slgiisii referans noktalan agisindan ilging bir durum arz eder.

A

Eger bu yargi butqe tahsislerine yOnehk rant kollamamn sosyal maliyetine haiz |
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. Tablo: 1

 Biitgeye iliskin rant kollama ‘
Biitcenin % olarak (100 Rc¢) Biitcenin % olarak (Max % Rc)

Fransa
FR. Almanya

Isvicre

Belcika
Ingiltere

Isveg

Kanada

1.28
138

20
& o

= B
SR n

2.61

- 2.68

3.55

- 9ET

4.88
3.99
474
L g

. ABD 2.80 4.77
Avustralya 2.87 6.63
10 Ispanya 2.92 4.13
11 Kenya -3.97 6.77
12 ‘Yunanistan 5.28 8.04
13 i : 5.32 14.34
14 Kore 6.08 16.24
15 Italya 731 25.17
16 Israil 758 14.63
17 Tiirkiye 1.70 1855
18 Endonezya 7.85 16.09
5 Meksika 10.16 30.96
19 Misir 10.19 24.08
20 ' =
Olkeler
1 Isvicre
2 Isveg
3 Almanya
. , F e T - 4 Fransa
*18 . - e _ ARy
"y ¢4 - 6 Belcika
- ; - 7 Kanada
52 - ' - e 8 Ingiltere
2 | - - < . ‘ 9 Avusturalya
* , .
9 s e . 10 Italya
%16 *13 ' o ' : 11 Ispanya
oM ._ | , 12 Israil ,
- 13 Yunanistan
Mg oW ' S e T Mekeky
. g %7 %s | 15 §ili
. *) 16 Kore
_ 6 3 *1 17 Tirkiye .
i *4 .18 Endonezya
Jl.4 . 19 Kenya
' GSMH c '

.1 < _ 20 Misir -
Sekil 2 GSMH'nin %' olarak GSMH icindeki ve Biitgenin %'i olarak rant kollama

LA



Biitce Tabhsislerine Yonelik Rant Faaliyetleri

Simdi Tablo 2'de Wc'nin degerine dikkat edildiinde tablo 1'de Rc'ye
karsiik geldigi goriiliir. Buradaki dizide baz1 degismeler vardir. Rc ve Wc
arasinda genel bir korelasyon oldugu goriilmektedir. Iktidann yapisiiyi bir
sekilde teskil edilmig gelismig ililkelerde, azgelismis iilkelerden daha digik

diizeyde katki saglandigi gﬁrulmekte gelismig lilkelerde ve az gelismig tilkeler
~ tabloda 31ralanm1st1r i .-

ablo | X
GSMH nm % olarak Rant Kollama

Olkeler 100 We GSMH nimn % olarak Wc Dmsx

_ _ Katk Pay:

Isvigre 0.19 1
FR Almanya 0.20 2
Fransa 0.51 3
Kanada 0.59 .
ABD 0.62 3
Ispanya J 0.66 6

Belgika 018 [

| Avustralya 0.81 8
Ingiltere 0.89 9
Isveg 0.92 10
Kenya @~ - 099 38
Kore 099 12
Yunanistan ' 1.25 13
Meksika o e 14
Trkiye L8 15
Endonezya - 1 80 16
ok ~ 1.99 17
ltalya . - 265 18
Misir e 19
forail - 5.43 20

Aqﬂ( olarak gbruldligu gibi Isrml ve Misir gibi iilkelerde rant kollama yo-
luyla elde edilen katkilara cok asin bir gekilde tesebbiis edildigi, aym: zamanda
Italya, $111,Endonezya,Turklye,Mekmka ve Yunanistan gibi iilkelerde de bu faa-
liyetlerden yiiksek derecede faydamildig gﬁnﬂmektedlr Bu iilkelerde rantlann
azaltilmasi gerekmektedir. Bu sekildeki mdmmler GSMH'nin bir yﬂzdesn ola-
rak olusan rantlarin azaltilmasiyla ya da GSMH icinde kamu kesnmmm
azaltilmasi yoluyla baganlabilir.

- =315-
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5- Yorumlarm Sonuglan

_ Bu makalede farkl1 iilkelerin harcamalanmn bllegnnlnm belirlenmesinde
bask1 gruplanna saglanan katkilann miktarsal 6l¢iimleri sunulmugtur. Bunlar
51ra51yla kamu harcamalan pastasmda nisbi olarak rant kollama verilerinin
Olglstini basit olarak ortaya ¢ikarmaya yardlm eder. Bu Olgililer karsilikli
lilkeler i¢in rantlann aginhmn karsilastinimasinda bazi yararlar saglar. Bunun

yaminda ¢deneklere iliskin dlgiiler, kamu harcamalarina yonelik rant kollama
faaliyetlerini yonelik olarak bazi tahminlerin yapilmasinda kullamlabilir. ‘

Bu olgiiler verilen iilkelerde "Devlet Miidahalesinin Optimal Sinin soru-
nuna" onem kazandirmaktadir. Alternatif olarak bu rant olay: uluslararas: kuru-
- luslann yardim paketleriyle sorun olmaktan cikanlabilir. En azindan tablo 1 ve
‘2'de verilen ekonomilerin sn'alamasmda faydah olarak bdyle durumlarda ilave
bir parametre olarak ele almabilir.

Ancak bunun titesinde yukandaki spesifik sonuglar ve metodoloji Snemli
bir gekilde mutluluk verici heyecanlandirict bir katkiyr bu ¢aligma alanmina

- sagladif1 goriilmektedir. Fakat burada b1r ¢ok makro ekonomik rant kollama
konusu thmal edlhmgtlr - '

' Bu makalede makro seviyede ulasilabilecek rant kollama tahmini proble-
-m1 gosterdigi ifade edilmistir. Stiphesiz imit edilmigtir ki, caligmadaki yak-
~ lasim sonug olarak daha onceki bu alandaki ¢aligmalara katk saglamigtir.
Hergeye ragmen bu makale s6z konusu bu yeni arasgtirma yapilan ¢orak alanda
- onceki gelismelert tesvik ederse esas amacin gerceklegsecegi inancindayiz.

Dipnotlar

- 1- Rant Kollama Teonsmde daha Onceki ga11§ma1ar Tullock (1967) '
Krueger (1974) ve Postner (1975) ¢ aittir.

e Baklnlz Katz ve Smlth (1987) Buchanan (1980) Anam ve KATZ
(1988) ‘

3- Bu konuda daha 6nceki ¢alismalar icin bakiniz digerleri arasinda,
- Tullock (1980b), Browning (1980), McCormick and Tollison (1980).
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Biitce Tahsislerine Yonelik Rant Faaliyetieri

4. Verilen bu s.mayiler genellikle bir grup firma tarafindan olusmaktadlr’ ’
- Bunlar bir birlik iginde hareket edemezler ve kamu mali etkﬁen artabllir Bu
konuda bakimiz Katz ve Nitzan (1987). - B

5- Ashinda, ranta yonelik sadece rakip 2 firma bir dilopolistik bir ¢Oziina
olusturabilirier. Bunlar rant kollama miktarim To'a diiglirme egilimine girerek
katk: saflayabilirler.

6- Bu dokuz kategori, Genel kamu hizmetleri, savunma, egitim, saghik,
sosyal giivenlik ve refah, konut, diger sivil hizmetler, economik hizmetler,
diger amaclara yonelik hizmetler.

- 7- GSMH yiizdesi olarak GSMH tizerinde Rc, biit¢enin bir yiizdesi ola-
rak rant katkilanimin dogrusal baglantisi asagldakl sonucla hesaplanmaktadlr

Rc=7.65 - 0 44 GNPc
(11.24) (5.35)
R=0.614,1 kﬁsedeki deger

Rc tablo 1'de yuzde olarak hesaplanrmstlr GNPc ise 1980 ﬁyatlarlyla
100$'11k GSMH' dir.

GSMH’ya kamu harcamalan y\izdem 11ave edilirse, Gn degxsken bn' alan-
da gern 1sletilmig sonug,

"RC=6.66-042 GNPc +0.33Gn
(5.6) - (5.12) (1.02)

R = 0.637.

. Oyleki Gn'nin katsayisi1 pozitif manada bnémsizdir Bu da
gbstennektedlrkl biitcenin hacmi rant kollama yoluyla elde edilen katk: mik-
tarini etkﬂeyeblllr :

e B g
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