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RANT VE RANT KOLLAMA FAALLY FTLERI TE()RH\ BIR
INCELEME

Asuman ALTAY (¥*)
OZET

B u qah;mada rant kavram: klasik ve giinidmiiz politik iktisat vaklasimlar:
cercevesinde incelenmistir. [k ke: 1974 wilinda A. Krueger tarafindan kullanilan ve
iktisat literatiiriine konu olan Rant Kollama kavrami ortaya cikisivia ve mrlen avri

~ayrt olmak iizere qalumam:*da incelenmistir.
_ :

Giris

[kll‘sdl literatiirtinde ¢ok degisik tanmmlan vapilmis bir kavram olan Rant,
gunimuz klasik iktisat vaziminda farkl bir anlam kazanmugtir. Bu yeni anlama
sahip Rant kavmml ~Rant Kollama™ adini almisur.

. "Rant kollama” kavramimin teorik «,..msml vermeyt amagla\an bu
calismamizda, Rant Kollama faaliyetlert olusturulmasinda éncii olan glintimiiz
politik iktisat Kavrami icinde ver alan Kamu Tercihi ve Kollektif Faalivetler Te-
orisvenlert ile Dis Ticarel Politikast Anahistlerinin bu konudaki vak-
lastmlanndan sozedilmektedir. Ancak buna geemezden onee Rant Kavrannm fiz-
vokratlardan bu gune meclenmektedir.

Rant. fizyokratiarda topragm kirast seklinde algilanmis, klasik politik ik-
lisal teorisinde farkin tammlary vapiimis olsa da, bir mulkiyct sonucunda leL .
cdilen gelir unsuru olarak kabul gdrdigi sovlencebilir.

Rant giiniimiiz politik iktisat literatiirinde. kurumsal diizenlemelerie gl
olmaktadir. Buna gore Rant. bazi grup ve bircylerin hiikiimetlerden (politik
mckanizmadan) kayvnak transter ¢tmek i¢in yubukl'm faalivetlerden clde ctuikle-
ri gelirler/imtivazlardir. Birevler va da gruplar bu faaliyetleri yaparken bir

takim harcamalarda bulunurlar. Oyle ki bazen bu hdl‘(.dmdldl‘ clde cdeceklert
tmum/m va da gelirin boyutunu agar. '

Ozcllikle Kamu T uuhi 'Iumswnlul bu wir faahiyctlent am,,mnvlc israf
kabul ctmckte ve dilke Lkomm‘nsn/mmm icin buyik bir kaylp olarak
cormektedirler.

(*) Ars.Gor.D.E.ULI B.F Malive Bolinii.
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I\L)Ht,kuf Faaliy a.llcs ch S yel 1*“11 de. bu fddlim terin duzeyinin ike
ckonomisinin gelismislik diizevi icin _blr‘olgu oldudunu ilen surerler. Hatta
Rant Kollama Faaliyetlerinin biiviik oldugu bir ckonamide biiviimenin cok Az
olacagm¢ciinkd, clde edilen Milli Haailamn hiiylik bélimiinin bu faaliyetier

.ipun gcvtdtrc., dnuf"m, belirtisler.

Dla lid d!"C[ al amndd {.,dhsan gwns;wlu ise, Ozellikle 1 Bhaﬂwan Ram -
Kollama faaliyetierine farkli agidan vaklasarak, bu tir faahyeticnn her zaman -
israf edici yapida olmadiklanni. dk\mL tlke refahma olumiu ctkiler de Oldhl-
lceedin leri siirmekiedir,

_ Rant Kollama Teorisi ve Rant Kollama Faalwulumzn Kapsamini Ver-
mevi amaglayvan bu g,.xllxnmn"n/dd Tirkiye bdliimine yver \ullme}eccklir
1 UH\I\ de Rant Kollama bir b d\l\d (,ahxm..lda konu Ldll(.t.CkliI'

- Rant Kavram e Ekonomik Y aklasn larda ! ant

A Rant

&

Rant. bir ka)mk sahibinin, Kaynagin firsat nmlwun izerinde clde etiidi
' I\d/..mg,hu scklindc tanimtamir(Tollison, 1982, 5.575; J. Buchanan-
M.F.Flowcers, 1987, s, T18). Diger devisle Rant, firsat maliyetinin izcrinde ye-
ralan odemelerdir. ‘ '

Rant kavrami, fiz }-’()k:‘éi%l:ﬂ'{l&ﬂ bu yana nolitik tktisat tcorisi literatiiriinde
yer almig olup, zaman icinde farkhn anlamlarda kullanitlmisur. Rant kavram,
Klasik politik iktisat tcorisinde birantilkiyet sonucunda clde edilen unsur (0chr .
unsuru) olarak kabul cdilmiglir.' ~ '

Modern Neo-Klasik politik iktisat teorisinde isc Rant, kurumsal
duzenlemeler ve haklarta ilgili olup, kutumsal ckonomi gcrg:cvcsindc’ incelen-
mekiedir. Bu incelemelerse Kamu Tercihi Analizi (Bkz.Olgunca AL-
TAY.A.1991. ss. 7-14) ve Dis Ticaret Politikast Analizlerinde (bkz. Bhagwati,
J. 1980). ss. 988-1002) gorilmektedir. Ancak bu incelemelerde Rant, Rant Kol-
lama adimi almakta ve tarkh Taaliveder icin kullamilan bir kavram haline gel-
mekiedes - -

¢

Rant Kollama (R-K». hiikiimetge verilen bir monopoliin ya da verilmis




- Rant ve Rant Kollama

~otan bir monopol giciindn tesisi, clde cdilmest ya da devam ettirilmesi yolunda

kdx nm lann w” 1”%1&1 A8 f‘il* u‘lOLk 190 iy N 224 nruceer, 1974, 5. 291,
Posner. |97, < -‘3()‘1 E%%u fanan, 1980, s. 3-14; Tollison, 1982, 5.575).
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Buna g0re. Rant: ?jfs:f;.i’%a:w‘afﬂc den refah lransh. rlu'l kollamddd bircylerin kKaynak
seklinde « mﬂdmlblhl‘ R-K, xowdl DIr 1rnklﬁ.m ziyade

Sosval israft. oiuxlm..l“ ve bu israft maksimize ukn cabalann oldu Su i\ummsdl

!

SATHANGC

- povutiarcakr davranmsian itade ¢ md\l;dlr

-K literatin, clde ediler hukumu }ardlml;mv]a imtiyazli bir posizyo-
W utasmia gabalan dzerme - Ot*unl agtidr igin R-K Kavrami hiikimetten

}

~ lmtivazlann b ul\ums 1 pmﬂmmmdd VCr almasim da kdp\dnhll\lddll’

Hatta G. Tullock’a gore. bircok hilkimet transteri refah lgmdc olandan takir ola-
na degil. politk olarak ivi organize olmada /awl Kalmis olandan, 1vi bir 'sLl\lldL '

‘.ors.zam/\, olanlara domu harcke! ule\lLdlr (G. Tullock, 1989, s.73). _

R K kavrami Ve malm,llm ile llmh ay l‘lnllll bilgilere iking l\mmd..l yer

- vmlu&mdul bumdd kom.m daha Ia/la CHMIYOTUZ.,

B- P()Eitik Iktisat Teorisinde Rant Yaklasimlar

Burada Rant kavrami: once Klus‘*ik Politik Iktisat Teorisinde Rant ve

Modcimm Pohitik Ikn\at Twnsmd«. Ram Kollama olmdl\ uzu‘g 1k|h bll" ..wnmld

incelencceektir,

Ram Kollama Teorisine kurumsal bir gLrgLVL olusluran Modcm Politik

[ktisat Twmmdc Rant Kollama anlay Nndan SOz umudcn ONee, KLlSlk Polittk

[ktisat Teorisinde Rani aglkldndmkm

It Gorusler

e

1. Klasik Politik [ktisat Teorisinde Rant ile ilgi

-

Klasik iktisatcilardan once Il/wl\m&lar Ranu opragin doda verimliligine

dayanarak dglkl‘ muslardir. Buna gore, lopmkhm clde cdilen safi hd\l‘dnm bir

kismi toprak sahibine rani olamk t*nmd\luhr

Klasik politik iktisatcilann rant konusundal\l gdriislerine baktuigimizda

ll/y()kldlldlddn daha farkl bir rant dnldylsma rasthiyoruz. KLNR IKtisatcilar
Ranu, iirctim laktorler mdu] biri olan topragmn kiras olarak kabul ctmislerve

buna dayanarak ranta dogal unsurlarin olusturdufu bir dcder olarak




1. Altay
bakmislardir. Klasik politik 1ktisadin kurucusu sayilan A. Smith, topragin safi
hasila veren tek Urctim unsuru oldugu fizvokrat gorligtni reddederck en biiyiik
zenginlik kaynaginin emek oldugunu ileri surmustir (Ricardo, 1962, 33-34).

A. Smith'e gore rant, toprak sahibinin topraktan clde ctti@1 hastladan aldig: pay

olarak t: m:mlanmdkmdu Ayni zamanda Smith umu bir tckel fiyat1 olarakta ka-
‘bul Ldu' ' '

T.R. Malthus dd rant teorisiyle nitus arust yaklasimi arasmda yakm bir
iliski buluhmaktadir. Malthus. loprak sahiplerinin niifus arttikca sosydl

hastladan devamh olarak bir pay alacaklanni belirtmigtir. Nitekim yazara gore
rantin leLIlndL topragin verimliligi \uudn

e g

Malthus'un kotimser akldxlmmddn leﬂun,n D. Rlcdrdo da i IS¢ ram ekiz ' , '

len topraklarin verimlilik Iarklmndan meydana gelmekte ve bu dltcramlyel = &

rant kavrami ile ac,lkldnmak[ddlr Yazara gore rant topragin comertli ginden
degil aksine olarak dogal kayng aklann kithgindan dogmaktadir. (Ricardo, 1962,

34-35). Dolayistyla rant arttiran nedenicerde nifus dl'[l\l e ckili alanlarin sinirli
olmasidir.

J. Stuart Mill isc. ranun sahasin, aCnis 1 terek lopmk disindaki dretim
Idklmlcnmmk rant dogurabilcccgini ileri stirmiistir. Yazar. Rw;u’m} nun dife-
ransiyel rantna Karsthk mutlak rant kavramn, ngl’Qllmli§lir. Mill'e g6re rant bir
monopolctd durumun sonucudur. Miktan siirh mallar, sahipleri bir aniasma
yapmasalar daht monopole konu ofacaklardi -

2. Gunumaz Politik Iktisat Teorisinde Rant tle ligili Gorusler

Modem Neo-Klasik Politik Tktisat analizinde rant kavrami, farkli bir an-
lama burinmekte ve "Rant Kollama" adim alnml\tgdlr Bu kapxarn( a R-K faa-
liyetlerinin teorik ¢aust oneelikle G. Tullock (1967) A. Krucger (1974): ve
Posner (1975) tarafindan ()lu..jluru Imustur, ‘ s ' i

R-K kavrami 1974 yilinda ilk olarak A, Krucs:“*r tarafindan kul-
lantimigtir. A. Krucger gelismekie olan tlkelerde (GOU) isteniien hiiyiime se- |
viyesine ulasmama nedenleri ile Hatlenerek bireylerin monopol rantiarni Ka- =

zanmaxk amactyla ithalat hdkhmm clde umd\ i¢in bir } ay1p olu;lurdugunu ileri
sirmistir (A. Krucger, 1974, $.292). Bu Kayiplar xonugtd toplam refah
lizerinde azaluc bll‘ ukndc. bulunacak ve mplumun %hym dlizcyi duseu‘ktlr
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Runt ve Rant Kollama

Bireylerin, hiikiimetge daginlan kota ve tariteicr kendi ¢ikarian dogrultusunda
kullanmak/clde etmek igin lobiler olusturarak politik mekanizma tizerinde ctkili
olmak suretivle kir clde etmeye yonelik faaliyetleri A. Krueger tarafindan
"Rant Kollama Faaliyetleri (Rent-Sceking Aactivities) olarak adlandinlmistir,

R-K faaliveterint gencllikle risvetin, suistimal ve
Kacak¢ii@m ve veralt ekonomisinin bir ¢esidi olarak gdormiistiir. Modclini de,
ithalat lisansr tahsislerivie, miktar kisitlamalan ile ithalat rejimlen gcrgc,vc,smdt.
meydana gelen Rantlar tzennde gelismistir, - T

.’-h\. Krucgcrt

Gergekte, R-K laalivetler ilk olarak 1967 yilinda Gordon Tullock'un
yazmig oldugu "The Weliare Cost of Tarifts, Monopolics, and Theft (Vergile-
rin, Monopollerin ve Hirsizhiklarin Refah Maliyeti)” adli makalede
sozedilmigtir. G. Tullock bu makalede monopol imtiyazi elde etme ¢abasinda
olan bask1 ve ¢ikar gruplarninin faaliyetlerini ve bunun sonucunda olusan sosval
faaliveti incelemistir (%), '

R-K faaliyetleri tle ilgili olarak bir bagka ¢alisma 1975'de POSNER ta-
rafindan yapdmisur. POSNER'e gore. R-K taaliyetleri monopol giiciiniin
ddﬂmlnnmnddn baska bir sey degildir. Ona gore, R-K faaliyetlert, rekabet
icerirc**). R-K saZlayabilme igin rckabet halinde olan Kkisiler/gruplar

amaclanna ulaymada pekgok kaynak Kullanacaklar ve bu da xonugla Israla yol
acacakuir (R. A. POSNER, 1975, ss. 807-827).

Uluslararast ticaretic “Rant Kollama Faaliyctlen'™ 1lc tlgih olarak ‘A.
l\wu*u den sonra J. Bhagwati de 1982 yuinda yaptugi hir cailsmada R-K'nin
uluslararasi ticaret tcorisi alanindaki ¢n onemli bir ka¢ konudan bin oldugunu
lert stirmistir. Ancak bundan énce Bhagwati, Srinavasan ilc 1980 yihinda
yaptiklart ortak bir ¢calismada (J. Bhagwati-T. Stinavasan, 1980, ss. 1069-
1087), R-K laaliyctlern ile ckonomik isralt thskilendirerck o giine kadar s67 ko-
nusu olan R-K literatiirinin bir knti@m yapmuglardir. Onlard gOre verimsiz

faaliycticre kayn nak aktariimast, belki lsmmr ancak bu her zaman R-K lddllyul
1ginde Horulmcmdldn

»

(*) G. Tullock, 1980 }*ﬂ:ﬂd:i Kamu Tercihi Teornisinin bir dali olarak R-K analiziyle ilgili bircok
makaley:r "Toward A Theory ofthe Rent-Seeking Society (Bir R-K Toplumu Teorisi)” adlr ki-

tapta J.M. Buchanan, R lolhsor 1le birlikie toplayarak R-K hiteratiiriine 6nemli bir katkida
bulunmustur. ' '

(*) G Tullock'da R-K faalivedennin rekabet iceren faahivetler oldugu kamsim tagumaktadir,



A. Altay

J. Bhagwati 1982 yllmda yapmis oldugu calismasinda A. Krueg-—
cr'inmodelini daha geligtirerck, Krucgert modclinde genel kaldléi §ekhnde
cicgtirmigtir. Bhagwati ayrica bu ¢ahsmasinda R-K'dan bagska "Tarife-Kollama
(Tariff Secking)”, "Gelir-Kollama (Revenue- Secking)" ve difer Qe§llll "Tahdit-
Kollama (Restriction- Sceking)faaliyetleri” oldugunu ilen siirerek, tiim bunlan
gt,m,l bir baglik aitinda toplamigtir. Ve buna "Direkt olarak iiretken oimayan
kir kollama fddhyellcn (Dircctly Unpmduuwe Prolit Seeking Activities:
DUP)" adim vermigtir (J. Bhagwati, 1982, s.988). Bhagwati’ ye gore R-K faa-
liyetleri- Kdmu Tercihi Tconwcnknnm iddia emgn gibl her zaman israfa
yolacan verimsiz ckonomik faaliveler olmavabilir, aksine refaha dolayh OIr

Katkida dahi bulunabilir (Bk/ Bh: 1tfw¢.1u 1982 ss. O8R- l()()” Bhd"W'd[l 198(),
.8 35.) ’%(ﬂ) '

Gilintimtz Neo-Klasik politik iktisat litcratininde Kamu Tercihi ve Ulus-
larast Ticaret ve Gelisme Okulunun yanisira Kollektif Tercihler Okulu'da bu-
lunmaktadir. Kollektif Tercihler Okulu'nun (Collective Action)dnde gelen ismi
Mancur OLSON, R-K analizi ilc tigilt olarak bir analiz gelist rrm;t!r Bu analiz
yeni politik ekonominin bir frncgin: olusturmaktadir. "The Logic of Collectw
Action (Kollektif Ey lemlerin Manugn” adh kitabim 1965'de yazmis ve burada
yeralan ;klrlcrml 1982'de ya/dm "The Rise an¢ { Decline of Nations (quaann
Yuksclas: Ve Du§usu) adh kitabwida geligtimistir. Burada M. Olson R- <. Anal-
izini gelistirerek ekonomik kurumiarda R-K! yt incclemektedir. K{)ﬂu«,ug tacily-
ctierin dogal oldugu kadar bircvsce! }kl”llt, olduwunu 1lert stirerck buntarin za-
man i¢inde "kamu mallan” ndan yararlanmada 6zel cikar grup“ rin

gclistireceding i}:iiz‘u‘mg} ¥, " '

- Olson bu basit an alm kullanarak, oplumlar arasinda bliyime oran--
mer nicin farkl oldugunu ag,zki..mm kollektif tercih teorisini (The Theory of
Collective Choice)” geligtirmigtir. Olson'a gbre, R-K stireci (bu arada bireylerin
kendi Ozel ¢ikarlart igin lobi gruplar icinde yeralmalan), toplum uz:ermde
xmnl..mu klxnhmu bir rol oynamaktadir. Bu durumsa mplumun bliylime
oranint azaltmaktadir. Ona gore, bir dilkede mevdana gelecek ani bir degisim-
dmedin savas gibi, (ki baz lkll\‘.lluldl bu degdisime .~..)‘a.(m Soku" demekiedir.)
-bu gruplann glclind kirarak "kurumsal bir sklerez (doku sc crilegmesi)” meyda-

na gelecek, bOylece ckonomik buvmm, ml lku, amrldxuc:ak Ve mha vetinde Jh
racaktir (M. Qlson, 1982, 5. 54).



Rant ve Rarit Kollama

R-K Teorisine yapilan dider katkilar arasinda D. Fundenberg.J. Tirole ve

- Fisherin cahismalan savilabiiir. Ancak bu arastirmacilar daha ¢ok POSNER'in
1975'de yazmig olduZu makalesinde gelistinmis oldudu "sosyal israf aksiyonu”
Uzerinde durmuslardir. '

Ornegdin, F.M. Fisher, bir monopoliin, lobicilik faaliyetleri sonucunda
degil de¢ bir thale yvoluyla clde cdilmesinin (tahsisinin) sosyal israla her zaman
vol acmayacad tzerinde durmustur. (Bkz. F.M. Fisher, 1985, ss. 410-416).

‘Bundan bagka Fundenberg ve Tirole. eer R-K faaliyetlen iginde, rckabet ye-
ralmivorsa (rekabetgt degilse) bu durumda tam bir israttan sézedilemeyecegdimi
belirtmiglerdir(bkz: Fundenberg-Tirole. 1987, ss. 176-183).

Avrica J. T. Wender, hiikiimetge daginlan bir monopolc ulagsmaktan
sivade var olan bir monopolin devammnin saglanmasi/Korunmasi igin yapilan
harcamalarninda volacu@ mahvetiernin ve bunun sonucunda olusan sosyal
kaytplarin distnilenden ¢ok daha fazla oldugunu ileri siirmektedir (J. K.
wender, 1987, ss. 456-459).

R-K Teorisi alaninda vapilan son ¢ahismalardan biri d¢ Delorme ve
Snow'a aittir. Arastirmactlar. R-K davraniglarninin bazir monopol Kazanglarnmmn
israfa vol acacagim ilert sirmektedirler. Zira vergi-tinansman yardimlanyia de-
stcklenen rant savunuculari. ve rant kollayicilarina yapilan hikimet
yardimiarnnm genislemesine bagh olarak R-K'da isralta artmaktadir. Delorme
ve Snov bu israta getirilecek limitleri gencel denge ¢ergevesinde gostermeye
calismislardir (bkz: C. D. Delorme, A.Snow, 1990, ss. 129-154). '

[I- Rant Kollama Faalivetleri ve Turleri

Rantlar dodal bir sckilde pivasada fiyat sistemince yaratlabilecedr gibi,
hikiimet faaliyetleri ile de sunt bir .\;ckildc_‘.yuruul;bilir. Rant'in "piyvasada ya-
ratiimast ile "gercek rant”. bir takim hikiimet politikalan ile yaratlmast “suni
rant”, ortaya ¢ikm aktadir, Bu boliimde rantlarin ortava ¢ikist, yolacuklan cko-
nomik kayiplar ve bunlann élgiilmesi ile tirlert incelenecekur,

A- Rant Kollama Faalivetlerinin Ortayva Cikig

Rantlar gerek suni (hiikiimetge) gerekse dogal (piyasada) olarak yaraulsin
mesru va da gaynmesru olarak kullanihirlar. Rantlar, dogal olarak yaratildigi

89-



f‘ . f‘ 1!(1_\«

Zaman arz ve talc,p tonkxnonl..lrmdakl dedismeler asin kir ya da zararlara ned-

¢n olurlar. Bunun yamnda hikimet dizenlemeleri ya da ladlwe[lcn ckonomi-

nin bazt scktorlerine astrt kazanglar ve bazir birevlere asirt Karlar ka-
zandirabilirier. Bu yapihirken de dosml olamk loplumdakt baz birevier vdpllan

ou laativelien z arar *fom.s._k crdir. (C. Rowley-W. S| n‘gh.m, R. Tollison,.
986 3 764) S '

- Suni olarak nitelenen ramldfm S0 codunlukla devictin bazi ekonomik

taaliyctlent simrlamasi yada dizentemesi xurc,uvlc, Ortaya g!k‘[l&i‘l gorulmuktudnr
(J. Buchanan-M. F l(mux 8T % 118) '

Rantlarin dinamik p!\ asd kosullannda clde cdilmes e hukumu polmt\a- -
lany la stini olarak varatilmast ar asindaki ¢én onunll farkhilik, ancak arz Ve lale-

bin basit analizinin l\ullamlm‘.lxwld ortayva ¢ikanlabilir. Bunu bir xuul U/Lnndc
ﬂmmu ¢ calisalim; '

-
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Rant ve Rant Kollama

I- Dinamik Pivasa Kosullarinda Rantin Yaratilmasi: Buradaki
eudlstrimin basit maliyeth bir endisiri oldugunu varsayalim. Sckilde yer alan
"P" fivau, "Q" ise miktart belirtmektedir, Endiistri. lalepte beklenmeyen bir
artisin meydana gelmesivle ortava ctkan durumda uzun-déném dL neesi
digindadir (yeralir). Uzun donemde fivat (p® ) ve miktarla (QX) ilgili pivasa
dizenlemeleri hiikiimet faalivetieri ile engellenmivorsa, bu diizenlemelerde
ckonomik rantlar énemli rol oy narlar. P ve Q seklindeki fiyat ve miktarn yer
aldigr Kisa donem dengesinde ise P ab P dikdortgeninde yer alan bélgede esit
- Olusan ckonomik rant. endistiide meveut lirmalann sahiplennce kazamlir. Bu
dikdOrtgen aynca. chonomik kir da kapsar ki, bu kavram ckonomik rant ile
aynt igeniktedir. Yukanda s0zi cdilen normal kgl/anglar Lnduslmc veni firma-
lar da ¢eker ve baylece lretim genisler, buna badh olarak da fiyatlar diiger. Bu
stirc¢ uzun donem (knm.,slm. ulasthincaya kadar devam ederek, slmswld P ve
Q™'ya ulagihir. Bu dengenin Ozcligi wim ckonomik rant ve kirlian voketme (or-
tadan kaldirma) ozellizidir. Endiistri de kullamlan l\a‘,nakldr. gelecekie en vt
kullanimda dengeve eelerek Kar s.za:tm.ukludn -

Dinamik bir pivasada Rant Kollama deger yaraur. Bu varsayimin
gegerlilign ise §ekil-1'deki uzun-donemli diizenlemeler sonucunda piyasada
mcydana gelen kazang ve kaviplann olgu!muwk vansitilabilir (J. Buc.h..m...m-
M. Flowers, 1987, s. 120). Endistrideki tirmalar grubu, P abPX dxkdommm
hfi’iis.:cwiw csit Kar Kay hma udravacakur, Bununla birlikte Ul‘Lll(,lk rn bu Kaybi,
luket ri distc 1 atla mal satin almalanyla clde edecekleri I\d/dilgldld lam-
-;n“rm-’k S| Old(,dkln AVIICa, urctictle rdt,n tilketicrlere Ol..m bu transferlerde
liketiciler abe uc,%mm esit olan tiiketici arti@m (wn\umc,r\uq‘)lux) da ¢k ola-
rak clde edeceklerdiv. - Bovlece. dreticilerin R-K |dd|l}’LllL.ll}*‘lg varatilan
deferdeki net artmalar ahc ucgent tarabindan vansitlacaktir,

- Hukomet Politikalart e Yaratilan Rantlar: Bu ¢esit rantlar da
Sckil-1 tzernde agikianacakur, Bum ¢Ore, hukumet politikalart sonucunda
meydana gelen frvat ve miktann P Q ) uzun donem du/c,nk,mclc,rl ile (PX-Q%)
Lni*t,lla.,ndlﬁlm varsavalim, (Omu‘*m bir drctim kotasimin konmasl ya da
'du; cnlemce fa:.llwa,l!a,nmn engcllenmesi). 1k 0mege bdl\arsak bu ormeklte,
P abPX dlkdonﬂuum cyit olan ckonomik ranun meveut oldugunu goriiriz Bura-
da bir soru akla gc,lmc..ku,du. hukiumetmn bu rantlarin clde cdiltmesinde (devam
cttirilmesinde) ve dirctilmesi ¢cabalanmin ckonomiye yiikledi®i maliyet nedir? Bu
kayibin bir kayna@ hemen hemen agikur. Cilinkii, Q™ daki genisleme engellen-
mektedir. Tuketictler abe ticy acninde yeralan fazlah g rdeumLku,dlrlu EKOono-
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- mistler uzun zaman bunun pwasa rckabetini simirlayan hiikiimet faahyetlenmn
temcl mahycu olduguna inanmglardir, Hdlbukl R-K konusundakt literatiir
kayiplann ¢ok fazla oldudunu ve belki de P ‘tch" bilgesini de aguifim One
stirmektedir. Iste, kaynaklar hiikiimet politikalanyla yaraitlan rantlann clde
c¢dilmesinde ku!!am!d:ﬁ: caman bu Kayvipiar meydana geimektedir. Burada su
soru oraya ¢ikmaktadir: R-K pn)a:-...t sirecinde bir defier meydana getirirken,
politik stircgte nigin degerieri bozmaktadir?Bu her iki ceviede de rant elde et-
mede kaynaklarin nasd kullamildidiyla itgili bir tarklilikur.,

.

Pivasada ireticiler diretimi arttumak icin kaynak kutlanirlar. Artan dirctim
mahin/mallann disiik fiyatla tiketicive ulasmasing saflayarak bir tiikctici fazlasi
“meydana getirirler. Burada hiikiimet politikalarimin  amaci, ise iirctimi
stirlamak ve boylece suni olarak yaraulan yiiksek bir fiyan Koymakuir. Bu
yartar alunda ranu clde eden rekabetgi tiriin Q'yau clde etmeve yonclecektir.
ste bu Lahsis Lipik olarak bir politik karar sonucunda olusmus bir tahsis olup,
bir pryasa Karanyla olusan tahsisten L,()k farkhdir. .

Suni olarak bir knhg:‘n varatiimasy demokratik hiikumetlerin vayvgimn ola-
rak kullandiklan bir yontemdir (J. Buchanan-M. Flowers, 1987.s. 121). Bunun
sonucunda 1s¢, drctken kaynaklar rantlann clde cdilmesinde kullaniimaktadir.
Kaynaklarin bu sekilde kullmu!mas; isc buiyiik kaviplara yol agm,..mtadrr

R-K laaliyetlert organize olmus gruplarin -ki buniar lobiler, bask: qru-
plari vb olarak bilinir-hiilkiimet tze rndcki ctkmhklcn ilc dogru orantilt olarak
artar ya da azahir. Omegin, kollektil faalivetler literatiiriinde., dzcl cikar ;,ruplan
politik stirect ctkilcyen organizasyonlar olarak nitclendirilmekiedir. M. Olson
“uzmantagmiy baski gruplarindaki artisin uluslann ckonomik bliylime¢ oran-
lanndaki azalmanin ana anahtanm olusturdugunu ileri siirmickic ve Organize
olmus gruplann kendi ckonomik amaclar i devjetin giictinii kullandiklann
Hert stirmekiedir, ' "

Gordldigii gibi R-K Taaliyetleri hem piyasada hem de politik siirecic soz
konusu olmaktadir. Ancak piyasa siirecinde yarattlan rantlar dogal yolardan
mcydana gehirken, polilik' stiregte suni olarak yaraulmaktadir. Iste giiniimiiz R-
K hitcratirinde ve vapzlan caligmalarda dzerinde durulan, analizi yapilan bu tur
R-K faalivetleri olmaktadir.
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‘B- Rant Kollama F.mlnetlen Sonuumda ()rtawa Cikan Fkonomlk
Kayiplar ve ()Igulmul '

R-K faalivetleri daha dnce de sozedildigi "gibi-l(')plum\‘al bir retah
Kaybina yol agmaktadir. Bu durumda onemli olan ve sorulmasi gercken soru:
R-K laalivetlert sonucunda mevdana «mls.n u.lah kayiplarinin buyukliginin
“hangi sevivede oldugudur.

A. Krueger (1974) ve R. Posner (1975) bu kayiplan tahmin etmey
caliymuglardir. A, Krue: ger 1974 yihinda vapmis oldufu c¢alismasinda
Gelismekie Olan Ulkeler arasinda sayvdigi, Hindistan ve Tiirkiye'nin ithalatlar
lzerine konan miktar kisttlamalaniin yolagud refah maliyetlerini tahmin
ctmigtir. Krucger, Hindistan igin R-K maliyetint 1964 yihi rakamlan ile

GSMH'nin %7's1 olarak, Tiirkive icinse 1968 rakamlan ile GSMH'nin %15 1 Ol-
arak tahmin ctmistir (A. Krucger 1974 S. "’94)

R. Posner is¢ 1975 yilinda yapmis oldugu "The Social Costs of Monopo-
ly and Reguldtion (Monopol ve Diizenlemenin Sosyal Maliyetleri)” adh
¢aligmasinda "Rekabetgi R-K Modelini” kullanarak gesitli endistrilerdeki
diizenlemeler sonucu mevdana gelen kaylplzln tahmin ctmigtir.” Posner,
Kayiplarm bazi endistriler icin % 10'dan %60'a kadar uzandi1 tahmininde bu-
lunmugtur (bkz: R. Posner, 1975:5. §16-817). Aynca monopol ve regulasyon
faalivetierinin ABD' de GSMHin \dkhl\lk Yo 3UNC uldsu(‘fml hcxaplamlxur '

Rantlar l\onusunda wdhklg I\IUU’LI' ve Posncr'in ilk él¢imlcen Konunun
¢esith diizeylerde ampirik ve teorik incelenmesine yolagmigtir. Omu‘*m G. Tul-
lock, retah Iumplm int inceleyerck, R-K ile meydana gelen rantlar ve refah

Kayiplari dmsmda basit bir thiskinin olmddwnm npallaml\m(Tullock 1980,
S.91=F 12}

-

Laband ve Sophecicus is¢ Krucger ve Posner'den farkh olarak R-K 'nmin
sosyal maliyetint olgmeyc Qulmnmlardn' ABD'dc1985'yilinda R-K'nin ckono-
miye nominal GSMH'nin %22.6's1 diizeyinde bir sosyal maliyét yukk_dlﬁml .
hesaplamislaz dlr(Ldbdnd ve Sophcecleus, 1987, ss. 127,133). '

R-K konusunda bir diger am pmk (,dllsnmdd 1989 yllmda Katz ve Rosen-
‘berg 1970-85 yillan arasinda 20 ulkede R-K laahyctlumm sosyal mdhyulcnm
tOp!am bulc,t, lmrcamamnnm V¢ GSMH nin bll‘ \’U/dL\l olarak ayn ayn hesa-
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plamiglardir (bkz. Katz-Rosenberg, 1089 S. %S) Buna gore 6megin Fransa da
biit¢ceye iliskin ortalama R-K degeri %1,28, Isvicre'de %2,10, lngllter«, de
%2.55, Yunanistan'da, 95,28, ltalya'da,%7.31, Tiirkive'de %770, Misir'da,
% 10,19 uvarmd adir. Katz ve Rosenberg, bitgeye iligkin R-K'nin yanisira
GSMH’ mn % degeri olarak da R-K 'vi incelemisler Ve su sonuglara
varmislardir: Isvu,m de GSMHnin R- K va gider ve atik (waste) olan kismi 1, .
Fransa'da 3, Ingiltere'de 9. Yunanistan'da 13, Ildl\’d da 18, Tirkiye'de 15.
Misirda 19, Israil'de isc 20'dir. Orzellikle Ml\n Ve Ismll ”lbl tlkelerde R-K yo-
luyla clde cdllcn Kazanglar oldukgd yuksektir.

Gereekte, R-K'min yolagcugr ckonomik israf ve [Oplumd yukludly ma-
-hiyetin net bir sckilde Olgtlmest ¢ok zordur. Zira ¢ogunlukla bu tiir taaliyctler
saghikh kayit ve belge ile ispatlanamamakta ve ckonomi diginda bir tiir altcrma-
il ckonomi |gmdL olan faahyctler olmaktadir. Ayrica pek ¢ok ckonomist belirhi
bir faaliyetin isral olarak nitclendirilmesinin ckonomi teorisi disinda kalan bir

Konu oldugunu ileri siirerek, bu konunun dah: ¢OK normatil iktisat icinde sor-
gulanmasinin yumdc. ()Iauwnn belirtmekiedir.

AncdK sunu belirtmek gerekar ki, R-K [aaliyetler vardir ve bu faaliyctle-
rin yol acuklan refah Kayiplarinm ortaya glkd!llhﬂd%l ve ckonomiye olan
“Devict Muddhaldumm bu baglamda "Optimal Sinin" tarusilarak bd*zknmcl-
idir. Tabii bu siminn mﬂ]zl\h bir \Cl\lldb belirienebilmest icin de giivenilir,
g,rc,cm yansitir istatistiki bilgileriie cok dnemli ()ld(.d“l da bir aereekr.

3- Rant kollama F;mliyeﬂerinin Turlert

R-K hiterattird son yiflarda yapilan pek ¢ok katkr ile oldukga ZCNgin-
lesmustir. Bunlar sonucunda da R-K alanmdd gullhlwm oldugu ortaya
CIKMmist ' e - e

R-K genel olarak Mali R I\ Sosyal R K V( Ekonomlk R-K olarak

aynm!asm|L1Ldﬂ| gibt, daha spesifik diizeyde de aynn pagtrdabilir. Sovle ki,
Monopol Kollama, Tarifc Kollama, Lisans Kollama, Kota Kollama. Sosyal

Ydldlm kollama, Tesvik l\o]lamq (bkz:C. AKTAN. 1992, ss. 35- 36). Kot
Kollama vb. ¢ibi. .

- - Monopol Kollama: Deviet tarahindan verilen/verilecek olan bir monopol
imuyazint clde etmek i¢in kisi ve gruplann lobicilik laaliyetlerinde bulunarak,
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devletien bu hakkr saun almak. kullanmak ya da edinilmig bir monopol
hakkinin devamini saglamak amaciyla girisilen faaliyetler monopol kollama
tadlwuh.n olarak literatiirde ver almaktadir.

- Tarife Kollama:Yurti¢i piyvasada baskr ve ¢ikar gruplarimin karlarin
artiirmak amaciyla belirh bazi mal ve hizmetlen ithalata konan tarife (gimrik
vergileri, uygulamast ya da ariticilmast veya bunlann ithalatinin yasaklanmasi
icin lobr olusturarak hikimeic vakm kavnaklara baski yapmalan seklindeki

faaliycticrdir. Bu konuda olusturulan lobx!u Isteklere ula§mada pck (,Ok narca-
“ma da vapariar.

- Lisans Kollam :1" [thalata cctirilen ve zaman zaman dagiulan tahsish
kotalardan Hsans bLl”"C‘\l almak icm qr mlm lobluhk ve Kollama faahivetlerine
hisans kollama denir. ‘

- Kota Kollama: Egcr tlkede ithalat Kota veya kontenjan sistemine tabi
isc bazi baski ve crkar Urtuplmn’nn bunlan clde ctmek iCin v..lpllkldﬂ faalivetler

tie bunlar g yapuklan harcamalar Kota Kollama ya da (Kontenjan Kollama)
adini alir, ‘ '

_ hbi . Kollama Laaliyetierinden yvararlanan ikt zit tarat vardir. Biri, ithal
edilecek mal ve hizmetler tizerine konan m:l\mr Kisttlamalannin k..l!dmimaxlym
i«:;i;/.;u‘zc @:3;_,“,:.;: cdecek tarat, dlLZ 't IS¢ tLh..lll yaptacak mal ve izmet miktar

Kisitlamatarinn artirthist 1tle yurp 1€i piyasada vuksd\ kirlar clde ctmeyi
hedetleyen tarattr,

- Tegvik, stubvansiyon Kollama: Bazi ¢evrelere kmscl veva grupsal
cikarlar saglamak amaciy la baskt ve ¢ikar gruptari olusturar 1k lkm adt amach

- mali yardimlar (vergi istisna ve mualiyetleri, tarimsal tiriinler icin destekleme

alimlar, taizsiz veva dasuk taiziv Krediler) sa'«*lamdk fgm polmk mekanizma
Uzerinde ¢ mh olmava vondn«. Laahyetlerdir,

- Sosyal Yardim Kollama: Devletin sosyal amach mali yardim clde ct-
mek 1¢in bazi kixilerin ve kurumlann politik mekanizima tizerinde lobicilik faa-
lly“tlw aibi yollarla etkide bulunarak ((lk,.u clde leLlLﬂdlr '

Goruldiga gibi rant kollama faaliyctien politik siregte degisik kanallarla
olusturuimaktadir. Dolavisivia bunlar bir yanda Kamu organizasyonunun
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genigliginden ve ivi orgam/c cdilememesinden dogarkcn dnger yandan da
hakau rckabete vol acan boylest faaliyetl cr plyasa meLam/masmm etkm
Aslemesini de C'lnglL,VCbllle\tLdll‘lu’

RENT AND RENT SEEKING ACTIONS:

—

A Theoretical study

In thas study the concept of Rent | s examined with approaches of clasxcal
and modcm political cconomicy. in 1974, the first study on this subject was
madc by A Krueger and she was fallowed by other rescarches. Here we wnll
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